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iZMiR iLi, KARABAGLAR iLCESi, LIMONTEPE SEMTiNDE MEYDANA GELEN EMRAH
BARLAK’IN OLDURULDUGU ve 3 KiSININ YARALANDIGI OLAY HAKKINDAKI
ARASTIRMA-INCELEME RAPORU

MAZLUMDER iZMiR SUBESI
AMAC:

Izmir 1li, Karabaglar ilgesi, Limontepe Semtinde, 12/08/2012 tarihinde, Erhan BARLAK’m kullandig
sivil aracin resmi polis aracina ¢arpmasi sonrasinda yasanan tartismaya bagli olarak polis tarafindan
atesli silah kullanilmig, olay neticesinde Emrah BARLAK hayatin1 kaybetmis ve 3 kisi viicudunun
degisik yerlerinden yaralanmistir. Bu raporla, yasam hakki ihlaline yol agcan bahse konu olay hakkinda
kamuoyunu dogru bilgilendirmek, olayla ilgili gergekligi, gorgi taniklarinin beyanlartyla tespit etmek
ve somut olayda hukuka aykir1 olarak gii¢ ve siddet kullanildig1 yoniindeki iddialar1 arastirmak ve
incelemek amacglanmustir.

HEYETIN OLUSUMU:

MAZLUMDER Izmir Sube Yo6netim Kurulu Uyesi Av. A. Aykut DIKENCIK, MAZLUMDER Genel
Idare Kurulu Uyesi M. Arif KOCER ve MAZLUMDER Genel Idare Kurulu Uyesi (ayn1 zamanda izmir
Sube Yonetim Kurulu Uyesi) Av. Suphan ERKAN’dan olusan heyetimiz olayla ilgili arastirma ve

inceleme yapmustir.

OLAY YERI:

Izmir 1li, Karabaglar ilcesi, Limontepe Semti.
OLAYIN OZETI:

12 Agustos 2012 tarihinde, giindiiz, saat : 15:00 siralarinda, Erhan BARLAK, kullandig1 arag ile
Eskiizmir-Limontepe kavsagindan doniis yaparken park halinde olan resmi polis aracina ¢arpmis,
araglarda kiiclik ¢apl bir hasar olusmustur. Resmi aragta bulunan polislerden biri, Erhan BARLAK ’tan
ehliyetini istemis, Erhan BARLAK ehliyetinin olmadigint belirtmistir. Sonrasinda, polislerce, kaza
mahalline trafik polisi ¢agrilms, trafik polisi kazaya iligkin tutanak diizenleyerek kaza mahallinden
ayrilmistir. Bu esnada kaza mahalline, sayilar1 gorgii taniklarinin ifadelerine gore 10 ile 20 arasinda
degisen sayida polisin, 8 civarinda ekip otosunun geldigi belirtilmistir. Erhan BARLAK ve arkadaslari,
ehliyetli bir arkadaslar1 iizerinden tutanak diizenlenmesini temin etmek i¢in polislerden ricada
bulunmuslar, bu isteklerini yineledikleri esnada, gorgii taniklarinin ifadelerine gére daha sonra silahini
atesleyecek olan polisin (Haberlerde 1.K. olarak ge¢mistir) etrafinda bulunan kisilerden Erhan
BARLAK’a ve Seyyid isimli bir digerinin kafalarina telsizin dibiyle arka arkaya vurmasiyla birlikte
olay mahallinde bulunan Faruk KARHAN tarafindan polisin bu tutumuna tepki gosterilmis, polislerin
amiri konumunda oldugunu diislindiigii bir diger polise, “Baskomiserim goérmiiyor musunuz ? Boyle
vurmaya hakki var m1 ?” dedigi esnada, polis memuru (1.K.) , yakiindaki Faruk KARHAN’a ve
digerlerine dnce biber gazi sikmaya ¢alismis, ardindan da herhangi bir uyari atis1 yapmaksizin silahini
once Faruk KARHAN’a, ardindan Emrah BARLAK’a, sonrasinda Erhan BARLAK’a ve en son yine
Emrah BARLAK’a yonelterek ve hedef gozeterek 8 veya 10 el ates etmistir. Olay sonrasinda, atesli
silah kullanimina bagli olarak kalbinden ya da kalbine yakin bir yerden ve baskaca yerlerinden
vuruldugu belirtilen Emrah BARLAK yasamimi yitirmis, Erhan BARLAK viicudunun muhtelif
yerlerinden hayati riski olacak sekilde, Faruk KARHAN da ayagindan yaralanmigtir. Ayrica isminin
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Halil ALTUN oldugu 6grenilen ancak kendisine ulasamadigimiz bir diger vatandasin olay mahallinden
gee¢mekte iken kursun sekmesine bagli olarak ayagindan yaralandigi yaralandigi tespit edilmistir.

GORGU TANIKLARI, iLGILI VE YETKILILER iLE YAPILAN GORUSMELER :
A- GORGU TANIKLARI iLE YAPILAN GORUSMELER :

1-ABDULGANI YASLI : Ben olayla ilgili karakolda da ifade verdim. Olay1 basindan sonuna
kadar gordiim, izledim. Zira olayin oldugu yer, o sirada bulundugum Limontepe merkez
kiraathanesinin tam Oniidiir. Su an hastanede yarali olan Erhan BARLAK adli kisinin kullandig:
arag, Eskiizmir-Limontepe Kavsagina donerken yolda durmakta olan polis aracina garpti. Biz kaza
oldugunu goriince kaza mahalline gectik. Hatirladigim kadartyla, polis aracinda iki polis vardi.
Erhan’in kullandig1 aragta, kendisi disinda bir de kiigiik bir ¢ocuk vardi. Erhan ve polisler aragtan
indiler. Aralarinda kaza nedeniyle biraz tartisma oldu. Ancak bu her kaza sonrasinda yasanan tiirden
bir konugmaydi. Polis aracindaki, sag on koltukta oturan polis, Erhan’in ehliyetini istedi. Erhan,
ehliyeti olmadigimi sdyledi. Bunun iizerine polisler, trafik polisi ¢agirdi. 15 dakika kadar sonra,
trafik polisi kaza mahalline geldi. Tutanak tuttu ve daha sonra gitti. Trafik polisleri beklenirken ve
sonrasinda olay yerine gelen polis arabasi ve polis sayisi giderek artti. Erhan’t birakmadilar. Daha
sonra polislerden biri, o esnada Erhan ve kendilerinin yakininda duran bir gencin kafasina, telsiz ile
sert bir sekilde vurdu. Telsiz ile gengleri darp eden polis ile daha sonra silah kullanan, gengleri
oldiiren ve yaralayan polis ayniydi. Olayin baslangici polisin gengleri telsizle darp etmesiyle
basladi. Polis dnce telsizle darp etti. Ardindan orada bulunan ve olayr izlemekte olan gengler
“arkadasa/cocuga niye vuruyorsun ?” diye bagirip ¢agirdikca cinayeti isleyecek olan polis, silahini
¢ikarak once Faruk KARHAN’1, ardindan Erhan BARLAK’1 vurdu. Sonra da arkadasi ve kardesinin
vurulmast karsisinda olaymn etkisiyle kendini kaybeden Emrah BARLAK, kahvenin o6niindeki
sandalyelerden birini kapip gelmekte iken ayn1 polis memuru (I1.K.), Emrah BARLAK 1 silahini ard1
ardina ateslemek suretiyle vurdu. Polis memuru hedef gozeterek ates ediyordu. O esnada biber gazi
kullanmadi. Havaya higbir uyar1 atis1 yapmadi. Genglerin elinde polisin silah kullanmasina neden
olacak higbir kesici ya da delici alet yoktu. Genglerin polisin siddet kullanmasina kars1 bagiris ve
cagiriglart disinda polise yonelik bir saldirganliklart olmadi. Polisleri goriirsem teshis ederim.
Taraflarla bir akrabaligim yoktur.

2-AYDIN DOGAN : Merkez kiraathanedeydim. Erhan’m kullandig1 arag, polis aracina carpinca,
carpma sesiyle birlikte disar1 ¢iktim. Kaza sonrasmi izledim. Ismini sonradan 6grendigim carpan
aractaki Erhan ve polisler sakin bir sekilde araglarindan indiler. Polislerden biri, Erhan’dan ehliyet
istedi. Erhan, “ehliyetim yok™ dedi. Sonra polisler, trafik polisini ¢agirdilar. Ayni esnada, kaza
mabhalline ¢ok sayida polis arac1 da geldi. Birdenbire kaza mahallinde polis sayist oldukga artti.
Sonra trafik polisleri geldi ve tutanak tutup gittiler. Ancak gordiigiim kadariyla gengler ve polisler
konusmaya devam ediyorlardi. Bu arada, daha sonra silah kullanan polis, Seyyid diye bildigim ve
yaninda duran kisinin basina telsizin dibiyle vurdu. Sonra orada bulunanlardan biri, diger
polislerden amir konumunda olana, “amirim, komiserim, telsizle niye vuruyor arkadagimiza ?”” diye
bagirmaya baslayinca, telsizle darp eden ayni polis c¢evresindekilere biber gazini sikmak {izere
spreyi ¢ikardi. Spreyi stkmaya calisti. Ancak spreyi sanirim sikamadi. Ardindan da silahini ¢ikardi.
Faruk KARHAN adl kisi elindeki siseyi, bu esnada yere vurdu. Her sey bir anda gelistigi icin
hatirladigim kadariyla, polis bundan sonra silahini ateslemeye basladi, diye gordiim. Polis, Faruk’u
ayaklarindan vurdu. Faruk yere diisti. Faruk wvurulduktan sonra Emrah polise dogru ‘“ne
yaptyorsun?”’ diye bagirarak yiiriidiigli esnada, polis bu defa Emrah’a ates etti. Emrah sanirim
bacagindan vuruldu 6nce. Sonra Emrah’in kardesi Erhan, polise dogru yiiriiyerek ve ellerini agarak
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“Ne yaptin ? Abimi vurdun.” Diye bagirdig1 esnada, polis bu defa Erhan’a ates etti. Emrah
kardesinin vuruldugunu goriince bu defa, bulundugu yerden kalkarak kahvedeki sandalyelerden
birini alarak ates eden polise dogru hareketlendi. Polis bu defa da Emrah’a ates etti. Sanirim {i¢ el
ates etti. Dogrudan hedef gozeterek ates etti. Polisler olaydan sonra hep birlikte gittiler. Yaralilar, o
vaziyette 10-15 dakika yerde kaldi. Yarali yakinlart kendi imkanlari ile yaralilart hastaneye
gotiirdiiler. Duydugum kadariyla, kendi cagirdiklar1 ambulansa yolda denk gelip yaralilar
ambulansa almiglar. Benim gordiiklerim ve hatirimda kalan bunlardir. Olayin taraflar ile akrabalik
bagim yoktur.

3- IDRIS GUNGER : Faruk adli arkadasla Limontepe’de bir kahvedeydik. Erhan’dan telefon geldi
ve bize kaza yaptigin1 sOyledi. Bize “ehliyetli biri gelsin” dedi. “Polislerle konustuk, anlastik™ dedi.
Araca bindik. Olay yerine gittik. Ehliyeti asayisten gelen, kazaya karisan aragtaki polislere verdik.
Daha sonra trafik polisi geldi. Neden bilmiyorum, ehliyeti alin, cezasi neyse verilecek diyerek
ehliyeti bize geri verdiler. Erhan da o esnada, “ne yazacaksaniz yazin ya neyse dderiz” diyerek ve
baska bir seyler daha sdyleyerek sinirli bir sekilde sdyleniyordu. O esnada orada bulunan Seyyid
isimli sahis, Erhan’1 kastederek, “Cocuk askere gidecek. Yaziktir. Idare edin. Yapin bir giizellik”
diye polislere bir seyler sdylemeye calisirken, daha sonra silahin1 kullanacak olan 0 polis, elindeki
telsizle Seyyid’in kafasina sert bir sekilde vurdu. Faruk (KARHAN) da orada bulunan diger
polislere donerek oradaki amirleri oldugunu diislindiigii kisiye hitaben olmali, “Bagkomiserim
goérmiiyor musunuz ? Boyle vurmaya hakki var m1 ?” diye bagirdigi esnada, bu sefer ayni polis,
tizerindeki gaz spreyini Faruk’a dogru sikmaya calisti. Faruk bu esnada da “komiserim bakin gaz
sikacak, gaz sikacak” diye bagiriyordu. Polis ¢evresinde bulunanlara gazi sikmaya calisti. Ancak
basaramayinca bu defa silahini ¢gikardi. Faruk’a dogru sogukkanli bir sekilde ates etmeye basladi.
Faruk’u ayagindan vurdu. Bunun iizerine, Erhan, “Ne yapiyorsun ?” diyerek ates eden polise dogru
bagiriyordu. Polis ve Erhan arasinda, 1-2 metre mesafe vardi. Ayni polis bu sefer, Erhan’a dogru
ates etti. 3-4 el ates ettigini gérdiim. Bunun {izerine Erhan’in abisi olan Emrah, bir sandalye ald,
polise dogru yiiriidii. Bu esnada, Emrah, polise hitaben “beni de vur, beni de vur” diyordu. Polis, bu
defa da Emrah’a 2-3 el ates etti. Polisin Emrah’in gogsiine dogru hedef gozeterek ates ettigini net
olarak gordiim. Polis silahin1 kullandig1 esnada higbir sekilde uyari atisi yapmadi. Tiim bunlar
olurken ¢evrede en az 8-10 adet polis oldugunu tahmin ediyorum. Higbiri o polise miidahale etmedi.
Olay sonrasinda yaralananlara kendileri yardim etmedikleri gibi bizim yardimci olmamizi da
engellediler. Yanlarina kimseyi yanastirmadilar. Bir siire sonra da ¢ekip gittiler. Yaralilar kendi
imkanlarimizla, hastaneye tasidik. Olayin taraflariyla akrabaliim yoktur.

4- IDRIS DAS : Kahvede oturmaktaydim. Kaza sesini duydum. Disar1 ¢iktim. Erhan ve polisler,
araglardan iniyorlardi. Erhan, polislere miitevazi bir sekilde yaklasiyordu. Polis aracinin, inerken
gordiigim sekliyle, saginda oturan ve sonradan silahi kullanacak olan polis, ofkeli bir sekilde
davraniyordu. Erhan, “Cezamiz neyse oderiz” gibi bir seyler sdyliiyordu. O polis ise Erhan’a
hitaben, “Sen bu aracin kimin oldugunu biliyor musun ?” dedi. Erhan, “Biliyorum. Devletimizin
aracidir” dedi. Polis aracinin siiriiciisii olan diger polis, Erhan’a “Ehliyetin var m1 ?” diye sordu.
Erhan, “Ehliyetim yok” dedi. Siiriicii olan polis, Erhan’a “Bir ehliyetli vatandas getir. Tutanak
tutalim” dedi. Erhan, arkadaslarina telefon agti. Bir arkadasi ehliyet getirdi. Ardindan trafik polisleri
geldi. O sinirli olan polis, “Alin bu ehliyeti. Cezasi neyse verilecek” diyerek ehliyeti iade etti. Erhan
da ehliyeti alip arkadasina verdi. Hemen sonrasinda nedenini anlayamadim. Zira bir tartisma falan
da yoktu. O sinirli olan polis, yakininda duran Seyyid’in kafasina telsizle vurdu. Erhan da vuran
polise donerek “o ¢ocuk Oziirlii niye vuruyorsun ?” diye polise ¢ikisinca, polis bu defa Erhan’in
basina telsizi vurdu. Arkasindan da kim oldugunu su an hatirlayamadigim bir kisiye daha telsizle
vurdu. Polis bunun hemen ardindan gaz spreyini g¢ikararak sikmaya yeltendi. Ancak sikmayi
basaramayinca bu defa silahini ¢ikardi. Bu olanlara, bagirarak tepki gosteren Faruk’a tek el ates
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ederek ayagindan vurdugunu gordiim. Faruk’tan sonra, Erhan, ates eden polise, “Arkadasima ne
yaptin ? Ne yapmaya calisiyorsun ?”” diye bagirdigi esnada, Ayni polisin bu defa Erhan’a dort el ates
ettigini gordiim. Erhan vurulduktan sonra abisi Emrah da kahveden kaptigi sandalyeyle “Beni de
vur. Beni de vur” diyerek polise dogru yiiriirken polis bu defa da Emre’nin belden yukarisina dogru
hedef gozeterek ates etti. Tahminim Emrah’a 2-3 el ates etti. Polis bundan sonra da ¢evresine silah
dogrultmaya devam etti. Ates eden polisle, yanindaki diger iki polis olay yerinden uzaklastilar.
Orada bulunan diger polisler, yaralilara ¢evredekilerin yardim etmesine miisaade etmediler. Biz olay
yerinden ayrilmadik. Daha sonra olay yerine gelen polislerin, olay yerinde bulunan mermi
kovanlarin1 ayagiyla régara attigini gozlerimle gérdiim. Bunu yapan polise, “Ne yapiyorsun ?”
dedim. Ve o polis beni sert bir sekilde itekledi. Bana, “Sen karigma” dedi. O polisi gorsem teshis
ederim. Eskiizmir polis merkezindeki bir polistir. Delil tespiti esnasinda, “olay yeri inceleme ekibi
calisiyorken yerdeki “bos kovanlar1 rogara atiyor” dedigim i¢in baslarindaki amir “Joplayin bunlari.
Dagitin” dedi. Bunun iizerine goz yasartict spreyleri ve joplar1 kullanmak suretiyle kalabalik
dagitildi. Sikilan bu gaz nedeniyle, sag gézliim halen yanmakta ve bu géziim az goriiyor.

5-MURAT ISIK : Lokantadaydim. Yemek yemekteydim. Kaza olunca sesi duydum ve disari
¢iktim. Polis aracinin, 6n sol tamponunda kii¢iik ¢apli bir hasar olusmustu. Taraflar, normal bir
sekilde konusuyorlardi. Herhangi bir tartisma falan da yoktu. 5-10 dakika sonra trafik polisi geldi.
Trafik polisi, sadece soforler gelsin, dedi. Soforler gitti. Arkalarindan da gozliiklii olan bir polis, gaz
spreyinin kapagini acarak gitti. Bunu goérdiim. Tutanak tutuldu sanirim. Hemen bir iki dakika sonra
daha sonra silahin1 kullanan polisin oradan bir giiriiltii geldi. O polisin yerdeki birine telsizle
vurdugu gordiim. Ardindan ayni polisin ve diger kisa boylu olan bir polisin biber gazi siktigini
gordiim. Biber gazi sikilinca oradaki genglerin geriye dogru kagtiklarini gérdiim. Polis hemen bunun
ardindan silahini ateslemeye tesebbiis etti. Once silah tutukluk yapmis olmali ki doldur bosalt yapti.
Mekanizmay1 yeniden kurdu. Hemen silahini atesledi. Gorebildigim kadariyla 6nce Faruk adlh
sahsa, sonra Emrah’a ardindan Erhan’a, ardindan tekrar Emrah’a ates ettigini gérdiim. Polis hi¢bir
sekilde uyar1 atis1 yapmadi. Her sey ¢ok kisa bir siire icerisinde, birkac¢ dakika i¢inde oldu. Gengler
hicbir sekilde polisi darp etmediler. Silah kullanan polisin etrafinda 9-10 polis daha vardi. Higbiri
miidahale etmediler. Olaydan sonra da yaralilar1 6ylece birakip gittiler.

6- BAYRAM KARABULUT : Kaza yapildiktan sonra oraya gittim. Trafik tutanagi tutulduktan
sonra ates agan polis Erhan’a telsizle vurdu. Daha sonra Erhan’in abisi Emrah geldi. Trafik cezasini
kastederek “Cezamiz neyse ¢ekeriz” gibi bir seyler soyliiyorlardi. Hemen ardindan polis biber gazi
stkmaya calisti. Sonra da silahini ¢ekti. Sikmaya basladi. Faruk’a, Emrah’a , Erhan’a arka arkaya
ates etti. Polis ates agmaya baslayinca bir an engellemeyi diisiindiim. Ancak hemen polisin yaninda,
eli silahli bir polis goriince bundan vazgectim. Polisler, yaralilar yerde yatarken ambulans
cagirmadilar. Hatta yaraliyken bile sikmaya calisti. Yaralilar1 tasiyacak sahislara da silah cevirdi.
Sikacakti. Yardim etmek isteyen ¢ocuklar korkup kacti. Polisler arabalarina binip gittiler. Ondan
sonra bizler yaralilari, kendi aracimiza koyarak hastaneye gotiiriirken yar1 yolda ambulansa denk
geldik ve yaralilar1 ambulansa aktardik. Yaralananlarda higbir silah, kesici, delici bir alet yoktu.
Olay sonrasi olay inceleme ekibinin ¢evirdigi alanin iginden bir gen¢ gegmeye calistyordu. Ona
zarar gelmesin diye yardimci olmak isterken bana gelip biber gazi siktilar. Ardindan da kafama tahta
jopla vurdular. Rapor heniiz elime gegmedi. Kafamda dort adet dikis var.

7-ERCAN BARLAK : Oldiiriilen Emrah BARLAK abim olur. Ben de tesadiifen kahvelerin orada
telefoncunun &niinden yiiriiyordum. Kazay1 gordiim. Araglarda bulunan polisin (polis LK. oldugunu
teyit etti.) , abime hitaben “Nasil geciyorsun ? Ne yapiyorsun ?” diye bagirdigin duydum ve
gordiim. Erhan da polise hitaben “Goriiyorsun abi gegecek yol kalmamis” dedi. Erhan’dan ehliyetini
istediler. Erhan ehliyeti olmadigini sdyledi. O esnada polisler, trafik polisi ¢agirdilar. Erhan arabay:
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emaneten arkadasindan almisti. Erhan, ehliyeti de olmadigindan aracin sahibi olan arkadaslarini
cagirdi. Anormal bir durum yoktu. Polisle konusmaya ¢alisiyorlardi. Bir ara Seyyid lafa girerek,
polise (polis 1.K.’y1 kastettigini teyit etti.) “Cocuk askere gidecek abi. Bir haftaya kadar asker
olacak idare ediver” dedi. Polis (I1.K.) Seyyid’in basina telsizle sert bir sekilde vurdu. Obiir polisler
de Seyyid’in iizerine cullandi. Faruk (KARHAN) , polislerin amirlerine hitaben, “ Komiserim
gormiiyormusun, nasil vuruyor. Cocuga bdyle vurmaya yetkisi var mi1 ?” dedigi esnada, o polis
(I.K.), énce Faruk’a ve orada bulunan digerlerine biber gazini stkmaya calist1. Ancak tam sikmay1
basaramayinca, amirleri olan polis, “silah1 ¢ikar” dedi. O polis de silahi ¢ikarir ¢ikarmaz Faruk’a
ates etti. Daha sonra da Erhan, “Ne yapiyorsun ?” diye bagirinca, Erhan’a arka arkaya ates etti. Sok
olmustum. Her sey bir anda oldu. Erhan’a 3-4 kez ates ettigini gordiim. Bu sefer Emrah da
“Kardesimi vurdun.Ne yaptin. Beni de vur’diye bagirdigi ve sandalyeyi kaptig: esnada, polis (1.K.)
arka arkaya Emrah’a hedef gozeterek ates etti. Emrah yere diistii. Ben de bu esnada ¢aresiz bir
sekilde diger polislere “ambulans” diye yalvarryordum. Daha sonra o polis (1.K.) sarjorii degistirdi.
Etrafa silah1 gostermeye devam etti. O esnada, polislerden bazilar1 cep telefonuyla, olaylar1 videoya
kaydeden cocugun pesinden gittiler. Yakalayamayinca, ekip araciyla birlikte devam ettiler. Bunu da
gordiim. Sonra o ¢ocuk, bize bir sekilde o video kaydini getirdi. Kardeslerimi hastaneye gotiirmek
istedik. Buna izin vermediler. O vaziyette 10-15 dakika gegti. Abim siirekli kan kaybetti. Polislerden
ambulans ¢agirmalarini istedik. Ambulans da ¢agirmadilar. Sonra polisler oray: terk edince, biz her
iki abimi de kendi imkanlarimizla gagirdik.

B-) YARALILAR ve AKRABALARI iLE YAPILAN GORUSMELER :

1- FARUK KARHAN : Erhan, yegenimden (gorgii taniklarindan idris GUNGER) arabay1 ddiing
almistr. Doniis yolunda polis aracina ¢arpmis, Erhan aracin sahibi olan yegenimi aramis kaza
yaptim diye. Biz de bunun iizerine yegenimle kaza mahalline gittik. Biz polislere, “Yaziktir.
Cocugun ehliyeti yok. Aracin sigortas1 var. Zarariniz karsilanir. Sorun olmaz” dedik. Arag sahibi
olan Idris kendi ehliyetini ruhsatla birlikte polise verdi. O esnada, polisler telefonla trafik polisi
cagirdi. O telefonun ardindan da olay yerindeki polis sayis1 birden artti. Tahminim bir anda, 8-10
arag ile 15-20 civar1 polis geldi. Ben de amirlerine hitaben, “Komiserim niye bu kadar polis
geldi. Burada ter6r mii var ki ?”” dedim. Bana “bekleyin” dediler. Bir agiklama yapmadilar. Ayni
esnada Erhan’in GBT’sine bakiyorlardi. O polis (I.K.) bize ruhsatin icindeki ehliyeti ¢ikard: ve
geri verdi. Erhan’in da omzundan tutarak, “Araci kullanan budur. Ehliyeti de yoktur. Buna gore
islem yapilacak™ dedi. Erhan da bunun iizerine sinirlenerek, “Yazarsaniz yazin. Sikilen ben
olayim. Sikeyim cezasini” diyerek sdylendi. Ancak polise hitaben kiifretmedi. Kendi kendine
kiifretti. Bundan sonra polis (I.K.) Erhan’a telsizle vuracakti. Seyyid, “Niye vuruyorsun?” diye
cikisinca, bu sefer Seyyid’in kafasina telsizle vurdu. Seyyid yere diistii. Polis yere diistiikten
sonra da Seyyid’e vurmak istedi. Bu sefer ben elini tutup vurmasini engellemek istedim. Bu kez
de bana doniip biber gazini sikmaya calisti. Bunun iizerine, ben “komiserim biber gazi sikiyor,
niye sikiyor” diye bagirdim. Ardindan derhal silahini ¢ikarip dogrudan bana ates etmeye baslada.
Beni ayagimdan vurdu. Ben sonra yere diistiim. Benden sonra da Emrah’a, ardindan Erhan’a,
sonra tekrar Emrah’a arka arkaya ates ettigini gérdiim. Her sey bir anda oldu. Olay esnasinda, ne
bende ne diger arkadaslarda herhangi bir kesici, delici alet yoktu. Polisin silahini kullanmasin
gerektirecek bir durum yoktu. Polis uyar1 atis1 bile yapmadi. Polise herhangi bir saldirgan
davranisimiz da olmadi. Her sey zaten video kaydinda goriiniiyor. Bagkaca sdyleyecek soziim
yok.

2- NUSRETTIN BARLAK : (Babasi) Kiiciik oglumun ehliyeti yoktu. Dénerken karsilikli
carpismislar. Ortada 200 TL masraf yok. Cocuklar neyse cezamizi1 hallet diyorlar. Tutanak tutun
karakolda diyorlar. Bir polis durmuyor, kalkiyor 6nce kafasina vuruyor, daha sonra silahla ates
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ediyor. 8 kursun sikiyor. Emrah’1 6ldiiriiyor. Erhan’t yaraliyor. Onun tedavisi siiriiyor. Halen
hayati riski var. Hastanededir. Bu kadar yetkiyi polise nasil veriyorlar? Adalet neyse yerine
gelsin. Cezalari verilsin, diyerek aci ¢ektigini ifade etti.

3- CEMALETTIN BARLAK : (Amecasi) Bu konuyu baska yerlere cekmek isteyenler oldu. Olayin
oldugu giiniin aksami kalabalig1 yatistirmak i¢in yogun caba sarfettik. Cok biiyiik olaylar
cikabilirdi. Akl-1 selimle yaklagarak akrabalarimizi yatistirmaya calistik. Vali ve Emniyet
Miidiirt liziintiisiinii paylasti. Kimsenin korunmayacagini, hak edene cezasinin verilecegini ifade
ettiler. Bizim de istedigimiz budur. Olaym sorumlusu kimlerse, hak ettikleri ceza neyse verilsin.
Istedigimiz adaletin yerini bulmasidir. Adaletten baska bir talebimiz yoktur.

C-) RESMI YETKILILERLE GORUSMELER :

Olayla ilgili olarak bilgi ve gorgiisiine basvurulmak iizere atesli silah kullanan polis memuruna
(Basinda yer alan kisaltmayla 1.K. tam adi bilinmiyor) ulasilamamistir. Amir konumunda olan
Karabaglar Ilge Emniyet Miidiirii Ozkan DEMIRKURT tarafimizdan aranmus, olayla ilgili gériismek
iizere kendisinden randevu talebinde bulunulmustur. DEMIRKURT, telefon goriismesinde : “Bu
konuda agiklama yapmaya yetkili degilim. Gerekli acgiklamayr Valimiz yapacaktir.” demistir. Bunun
lizerine olayla ilgili gelismeler ve idari siire¢ konusunda bilgi edinmek ve goriislerine basvurmak iizere
Valilik Ozel Kalemi’nden, Izmir Valisi Cahit KIRAC ile goriisme talebinde bulunulmustur. Valilik
Ozel Kalemi, goriisme istegimizi Emniyetten sorumlu Vali Yardimcisi Ardahan TOTUK’a
yonlendirmek suretiyle cevaplamigtir. Bunu miiteakip Vali Yardimcisi Ardahan TOTUK ’tan randevu
talep edilmis, Vali Yardimcisinin yogunlugu gerekce gosterilerek yiizyilize goriismenin takvim itibariyle
mimkiin olmadigi, ancak diledigimiz takdirde heyetimizle telefon ile goriisebilecegi tarafimiza ifade
edilmistir. Heyetimiz tiyelerinden Av. Suphan ERKAN, Vali Yardimcis1 Ardahan TOTUK ile telefonda
goriismiistiir. Vali Yardimcist Erdogan TOTUK, olayla ilgili olarak, “Silah kullanan polis hakkinda
gorevden uzaklastirma ve agiga alma islemi uygulanmistir. Adli ve idari sorusturma devam etmektedir.
Miifettisler c¢aligmalarini yapiyor. Bu asamada baska bilgi veremiyorum” seklinde beyanda
bulunmustur.

GOZLEM VE DEGERLENDIRMELER :

1- Olay baslangici itibariyle, kii¢iik capli maddi hasarin meydana geldigi siradan bir trafik
kazasidir. Bu nitelikteki bir trafik kazasi, hayatin olagan akisinda, taraflarin trafik polisine
ihtiya¢ duymaksizin kendi aralarinda tutanak diizenleyerek ¢6ziime kavusturabilecekleri bir
sorundur.

2- Olay yeri, heyetimizce gezilmis ve olay mahallinde gorgii taniklari dinlenmistir. Olay yeri,
gorsel kayitlardan da anlasilacag: iizere olduke¢a islek ve kalabalik bir caddedir. Olay tim
asamalariyla, “merkez kiraathane” adli kahvehanenin Oniinde cereyan ettiginden ¢ok sayida
gorgli tani@1 bulunmaktadir. Trafik kazasina karisan aracin bir polis aracit olmasi ¢evredeki
vatandaglar i¢in ayrica bir dikkat nedeni olmustur. Heyetimiz gorgii tanig1 konumunda olan 7
kisi ile goriismiis, bu konuda sayica ¢ok daha fazla kisinin gorgiiye dayali bilgileri oldugu
miisahede edilmistir. Ancak gorgiisiine bagvurulan kisilerin beyanlarinin olay1 aydinlatici oldugu
kanaatiyle goriisme yapilan kisilerle yetinilmistir.

3- Kazanin ardindan, Erhan BARLAK’in arkadasindan aldigi emanet bir araci ehliyetsiz olarak
kullandiginin ortaya ¢ikmasi iizerine, Erhan BARLAK’1n kazaya karisan aragtaki polislerden,
bir arkadasi tizerinden trafik kaza tutanagi diizenlenmesi talebinde bulundugu, kaza mahalline
bu konuda yardimci olmalar1 igin ara¢c malikini cagirdigi, kaza mahalline ara¢ maliki Idris
GUNGER ile ara¢ malikinin yakini olan Faruk KARHAN’1n geldigi, daha sonra kaza mahalline
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kazadan haberdar olan Erhan BARLAK’1n abisi Emrah BARLAK’1n da geldigi anlasilmaktadir.
Ayni esnada polislerce, kaza mahalline trafik polislerinin ¢agrildig, 10-15 dakikalik siire
icerisinde kaza mahalline trafik polislerinin geldigi gorgii sahiplerince ifade edilmistir.

Kazanin hemen sonrasinda, Erhan BARLAK ile polis memurlar1 arasindaki konugmanin
“miinakasa” diizeyine varmadigi, her kaza sonrasindaki olagan diyalog diizeyinde seyrettigi,
Erhan BARLAK’m kazadaki kusurunu kabul ettigi anlagilmaktadir. Kazaya karisan polis
aracinda bulunan ve sonradan silah kullanacak olan polisin (I.K.) asabi tavirlari oldugunu, araci
kullanan diger polisin daha olgun ve yapici davrandigim1 gorgii taniklarindan bazilar1 ifade
etmislerdir.

Trafik polisinin beklendigi esnada, kaza mahalline 8 civarinda polis devriye aracinin geldigi,
polis sayisinin buna bagli olarak 15-20 civarinda oldugu gorgii taniklarinca ifade edilmistir. Bazi
gorgii taniklarinin bu duruma anlam veremedigi miisahede edilmistir. Heyetimizce de bir trafik
kazas1 sonrasinda bu kadar polisin kaza mahalline cagrilmis ve gelmis olmasinin somut nedeni
anlagilamamustir.

Trafik polislerinin gelmelerinden sonra polis memuru (I.K.) ruhsat arasinda bulunan idris
GUNGER e ait ehliyeti iade etmis, ehliyetsiz olarak Erhan BARLAK adina islem yapilacagim
belirtmistir. Trafik polisleri tutanagi tutarak olay yerinden ayrilmislardir. Trafik polislerinin
gitmelerinden sonra polis memuru (1.K.) ile etrafinda bulunan gengler arasinda konusmalarin
devam ettigi, Erhan BARLAK 1 ehliyetsiz olarak islem yapildig1 icin sinirlendigi, bu duruma
tepki gosterdigi anlasilmaktadir. Bu tepkinin devaminda, polisin (I.K.) Erhan BARLAK’a
telsizle vurmak i¢in hamle yaptigi ya da vurdugu, Seyyid adli kisinin Erhan BARLAK’1
korumak i¢in polisin elinden tutmaya, engellemeye calistig1, polisin bu kez Seyyid adli kisinin
basina sert bir sekilde telsizin dip kismi gelecek sekilde vurdugu, sonrasinda Faruk KARHAN’1n
bu duruma bagirarak tepki gosterdigi esnada, polis (I.K.) ve diger bazilarinin biber gazi spreyini
grubu dagitmak igin kullandiklari, polis (I.K.) ‘nin, biber gaz1 spreyi calismaynca, silahini
cikararak, once Faruk KARHAN’1, ardindan Emrah ve Erhan BARLAK kardesleri herhangi bir
uyari atis1 yapmaksizin, hedef gézeterek vurdugu, arka arkaya 8-10 el atis yapildigi, gorgiiye
dayal1 beyanlardan anlagilmaktadir.

Polis memuru (I.K.) ‘nin agtign ates sonucunda aldiklart kursunlarla, Faruk KARHAN
ayagindan, Erhan BARLAK kasigindan, hayalarindan ve bacagindan, olay mahallini uzaktan
izleyen Halil ALTUN hafif sekilde ayagindan yaralanmistir. Erhan BARLAK’in tedavisi
hastanede devam etmekte olup durumu ciddiyetini korumaktadir. Emrah BARLAK ise kalbine
aldig1 kursun nedeniyle yasamini yitirmistir.

Olayla ilgili, telefon kamerasindan ¢ekilmis video kayitlari, internet ortaminda, sosyal paylagim
sitelerinde paylasilmistir. Tespit edilmis video goriintiilerinin ana hatlariyla raporumuzdaki
gorgiiye dayali anlatimlarla paralellik arz ettigi goriilmistir. Elimizde mevcut video
gorlntiilerinden hareketle, video goriintiilerinin Faruk KARHAN’m vuruldugu bolim ve
oncesini kapsamadig1 sonrasina iligkin oldugu anlasilmaktadir.

9- Video goriintiilerinden ve gorgiye dayali anlatimlardan vardigimiz sonuca gore Faruk

KARHAN, Erhan BARLAK, Emrah BARLAK ve soy ismini tespit edemedigimiz Seyyid adl
kisilerden, polise yonelik olarak polisin mesru miidafaa kapsaminda kendini savunmasini
gerektirecek, atesli silah kullanmasini zorunlu kilacak diizeyde bir saldirisi yoktur. Adi
gecenlerin elinde herhangi bir kesici, delici alet de bulunmamaktadir. Gorgiiye dayali
beyanlardan ve video kaydindan anlasildig1 {izere Faruk KARHAN’1n vurulmasini miiteakip
Emrah BARLAK’1n kahveden aldig1 sandalyeyle polis (I.K.)’ya yoneldigi, Erhan’in da araya
girdigi esnada polis (1.K.) tarafindan vurulmasi sonrasinda elindeki sandalyeyle “beni de vur”
diyerek, (1.K.)’ya yoneldigi esnada polis (I.K.)’nin bu defa Emrah BARLAK 1 kalbinden ya da
kalbine yakin bir bolgeden vurarak oliimiine neden oldugu heyetimizce agiklikla tespit
edilmistir.
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10-Video goriintiilerinde goriildiigii ve gorgili taniklarinin beyanlarindan anlasildig: iizere ¢evrede
bulunan ¢ok sayida polisin, polis (1.K.)’y1 izledigi, bazilarmin ise polis (1.K.) silahin1 ateslerken
es zamanli olarak biber gazi1 kullanmaya devam ettigi gériilmektedir. Polis (1.K.)’nin bu olayda
orantisiz gii¢ kullandig1, hicbir sekilde uyar1 atis1 yapmadigi gériilmektedir. Polis (1.K.’nin) en
son basvurulmasi gereken hedef gozeterek ates etme secenegini en basta kullandigi
goriilmektedir. Bu konuda polis (1.K.)’ya meslektaslar1 tarafindan da miidahale edilmedigi,
kendisinin uyarilmadigi/engellenmedigi goriilmektedir. Emrah BARLAK sandalyeyle saldirdig:
esnada iki veya li¢ polisin en sert tedbir olarak biber gaz1 ve jop kullanmak suretiyle, Emrah
BARLAK 1 kontrolleri altina alabilecegi degerlendirilmistir. Ozetle, bu olayda silah kullanimi
higbir sekilde hukuki sinirlar i¢erisinde ve mesru degildir.

11-Olayin ardindan, viicudunun Sliimciil bir bolgesinden yaralanmis olan Emrah BARLAK i¢in
talep edilmesine ragmen polislerce ambulans ¢agirilmadigi gibi, yakinlarinin Emrah BARLAK’1
kendi imkanlariyla hastaneye gotiirmelerine de izin verilmedigi gorgii taniklarinin beyanlarindan
anlasilmaktadir. Emrah BARLAK’1in yasam miicadelesini kaybetmesinde, burada kaybedilen
zamanin da etkili olabilecegi degerlendirilmektedir.

12- Olayla ilgili olarak Valilik ve Emniyet Miidiirliigii gibi kamu otoritesini temsil eden makamlarin
toplumu dogru ve zamaninda bilgilendirme konusunda gereken 6zeni gostermedikleri, yeterince
bilgilendirmedikleri degerlendirilmistir. Giivenlik biirokrasisini ilgilendiren benzer olaylarda
oldugu gibi bu olayda da bir insan haklar1 6rgiitii olarak resmi muhataplarla goriisme ve saglikli
bilgi edinme konusunda sorun yasadigimizi belirtmek isteriz. Gazete ve televizyonlarda yer alan
baz1 haberlerin bilgi kirliligi icerdigi, failin ve magdurlarin somut olaydaki durumlarini tespit
etmekten Ote gercekle ilgisi olmayan manipiilasyon amaci tasiyan nitelikte oldugu tespit
edilmistir. Ornek vermek gerekirse ; somut olayda polis (1.K.) tarafindan uyar1 atis1 yapildig
belirtilmekte ise de gorgii taniklarinin beyanlarma ek olarak video goriintiilerinden polis (1.K.)
nin herhangi bir bicimde uyar1 atis1 yapmadig1 agiklikla gortilmektedir.

13- Yasanan bu olaya iliskin baslatilan adli sorusturma dosyasinda Mahkemece gizlilik karari
verilmistir. Dosya bu nedenle incelenememistir. Bu ac¢idan polis (1.K.) ve meslektaslar1 yoniiyle
olaym gelisiminin nasil izah edildigi tespit edilememistir. Adli sorusturma safahati acisindan
bildigimiz, polis (I.K.)’min kasten adam o&ldiirme suglamasiyla sevkedildigi Mahkemece
tutuklanmis olmasidir. Vali Yardimcist Erdogan TOTUK’un beyanina gére de polis (1.K.)
hakkinda, idari sorusturma baslatilmis, tedbiren gorevden uzaklastirma ve agiga alma islemi
uygulanmistir. Ancak bu tedbirlere ek olarak delil karartma girisimleri oldugu ydniindeki
raporumuzda yer alan gorgliye dayali anlatimlarda bazi polis memurlarinin bos mermi
kovanlarin1 ve ¢ekirdeklerini ayaklariyla rogara siipilirdiigiiniin goriildiigii belirtilmistir. Bu
durumun adli ve idari sorusturmanin saglikli isleyecegi konusundaki toplumsal giiveni sarsici
nitelikte oldugu degerlendirilmistir. Keza, olay mahallindeki marketin olay mahallini gérecek
acidaki kamera kayitlari, olaydan sonra polis memurlarinca istenmis, daha sonra ise “bozukmus”
denilerek iade edilmistir. Market sahibinin beyanina gore kayit cihazinda bir sorun olmadig: gibi
kayitlarda da bir sorun olmadig1 ancak “bozukmus” denilerek iade edildigi belirtilmistir.

14- Izmir’de yasanan olayla ilgili olarak, basina yansiyan haberlere ve iddiaya gére Antalya Emniyet
Miidiirliigii’nde gorevli 4. Smif emniyet Midiirii S.G.’nin kisisel hesabindan Facebook adli
sosyal paylagim sitesinde, yaptigi paylasimda : “Helal olsun, sokak ortasinda dayak yiyip de
tiniformay1 rezil etmediniz. Olen ve yaralanan kdpeklere Allah'tan rahmet dilemiyorum” diye
yorumda bulundugu belirtilmektedir. Eger dogruysa 6lenlerin yasinin heniiz devam ettigi bir
ortamda, insan yasaminin sona erdigi boylesi aci bir olayda, bir emniyet miidiirliniin “insan
oldiiren” meslektasini kosulsuz olarak Gvmesi, mesleki onur adi altinda yasam hakki ihlalini
mesrulastirmast higbir sekilde kabul edilemez. Bu ornekte ifade bulan nefret sdylemini tiim
toplumun baris icerisinde yasama imkanina yapilmis bir saldir1 olarak gériiyoruz.
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SONUC VE KANAAT

Izmir’de yasanan olay, en temel hak olan yasam hakkini ihlal etmistir. Polis (I.K.) , insan haklar
acisindan elestiri konusu yaptigimiz ve keyfi uygulamalara agik oldugunu belirttigimiz Polis Vazife ve
Selahiyet Kanununun (PVSK) ilgili (4/A ve 16. Maddeler) maddelerine dahi aykir1 davranmistir. Zira
belirtilen yasal hiikiimler, polisin gorevini yaparken bir direnisle karsilagsmasi halinde, direnisi kirmak
icin Oncelikle bedeni giiciinii kullanmasini, bununla sonug elde edememisse, bedeni giicii disinda kalan,
kelepce, cop, basingl su, goz yasartic1 gazlar veya tozlar, fiziki engeller, polis kopekleri ve atlari ile sair
hizmet araglarimi kademeli olarak devreye sokmasini, bunlarla da netice elde edememisse, kanuni sartlar
gerceklestiginde silah kullanabilecegini diizenlemektedir. Somut olayda ise polis (I.K.) ne bedeni giicii
kullanmis, ne de maddi giicii geregi gibi kullanmistir. Polis (I.K.) maktul ve yaralilara dogrudan hedef
gozeterek dldiirme ve yaralama kastiyla ates etmistir. Heyetimizde olusan kanaat bu yondedir. Kald1 ki
olaylarin baslangici bir asayis meselesi degildir. Bir trafik kazasidir. Polisin, maktul ve yaralilara
stipheli muamelesi yapmasini gerektirecek somut bir neden de yoktur. Gorgii taniklarinin beyanlarindan
polisin gorev icrasi esnasinda bir mukavemet gordiigii konusunda somut bir anlatim da yoktur. Erhan
BARLAK 1n polis (I1.K.)’ya kiifrettigi farz edilse dahi polis (I.K.)’nin iddiaya gére telsizle darp etme
yetkisi yoktur. Bu durumda da izlenecek sikayet, gozalt1 ve ifade alma prosediirleri bellidir. Polis (1.K.)
somut olayda tek kelimeyle durumdan vazife g¢ikarmis, basit bir trafik kazasi vahim bir asayis
meselesine doniismiistiir. Degerlendirme kisminda degindigimiz {izere mesru miidafaa kogullar1 somut
olayda mevcut olmadigi gibi siddet kullaniminda orantililik ilkesine uygunluktan da bahsedilemez.
Gorgii taniklarmin beyanlar1 haricinde, video goriintiileri dahi tek basina bu goriislerimizi dogrular
niteliktedir.

Bir hukuk devletinin temel amaglarindan biri, vatandasin, genel anlamiyla insan yasaminin ve insanin
temel haklarinin giivencesi olmaktir. Bu dogal ve zorunlu olarak giivenlik biirokrasisinin de temel bir
gorevidir. Somut olayda polis varlik sebebi olan ilkeye, yani insan yasaminin ve haklarinin giivencesi
olma ilkesine aykirt davranmustir.

Yasanan bu olayla ilgili olarak gozlem ve degerlendirme kisminda degindigimiz delil karatma
girisimleri konusunda da sorumlular hakkinda adli ve idari sorusturma baslatilmas1 gerektigi
kanaatindeyiz. Keza, somut olaydaki rolleri dikkate alinarak, gerek bu rapordaki gerekse rapor disindaki
gorgii taniklar ile yiizlestirilmek ve teshise imkan vermek suretiyle, olay mahallinde bulunan ast ve
tistler dahil olmak iizere tim polis memurlar1 hakkinda, gerek orantisiz gii¢ kullanimina miidahale
etmedikleri, gerekse orantisiz giic kullandiklar1 i¢in, ayrica ve bilhassa hayati risk altindaki Emrah
BARLAK’1n hastaneye sevki konusunda gerekeni yapmayarak 6liimiine neden olduklar1 gerekgeleriyle
gorevli kamu makamlarinca adli ve idari yonden titizlikle sorusturma yiiriitilmeli, sorumlular tespit
edilerek cezalandirilmalidir.

Polisin tarafi oldugu bu tiir vakalarda, polisin korundugu ve hak ettigi cezanin verilmeyecegi yoniinde
yerlesik ve biisbiitiin de temelsiz olmayan bir toplumsal algi/yargi vardir. Glivenlik stratejileri ile
Ozgiirliikkleri kisitlayan devletin genel gidisati, iskenceden mahkum olmus polis seflerinin bile terfiler ile
odiillendirilmesi, biitiin toplumun kesesinden 6denen tazminatlardan dolay1 kusurlu polis memurlarina-
ilgili agik Adalet Bakanligi genelgesi olmasina ragmen- riicu edilmemesi, “iskenceye sifir tolerans”
iddiasin1 ne yazik ki, bosa ¢ikarmaktadir. Bu olay vesilesiyle bir kez daha, siyasi iktidarin, “iskenceye

Sayfa9/10



17 AGUSTOS 2012

sifir tolerans” politikasini yasama gecirme konusunda gereken kararliligi ortaya koyamadigini
hatirlatmak isteriz. Gerek mevzuat, gerekse uygulama yoniiyle sorunlar devam etmektedir. En sicak
ornek, yasanan bu somut olaydir. Somut olay ayni zamanda sistemik bir sorunun tezahiiriidiir. Diger
taraftan, devleti kutsal bir varlik, kendilerini ise bu kutsalin uzuvlari olarak géren “memur” anlayist,
keyfi uygulamalara kapi acabilecek olan PVSK’daki genis yetkileri “polis siddetini” netice verecek
sekilde kullanmaktadir. PVSK’daki son degisiklik sonrasinda 2011 yilina kadar gecen 4 yillik siire
zarfinda bu yetki genislemesi sebebiyle 115 insanin yasamina polisin silah kullanmas1 neticesinde son
verilmistir. Yasa boyutundaki bu soruna da ¢o6ziim bulmak parlamentonun gérev alanina girmektedir.
Bu nedenle, PVSK daki polisin silah kullanma yetkisi, yasa ¢ikmasindan sonraki 5 yillik donemdeki
keyfi uygulamalar da g6z Oniine alinarak acilen siirlandirilmalidir. Polis memurlar1 periyodik olarak
psikoterapi testlerinden gecirilerek, zihinsel motivasyonlarmin saglikli ve dengeli, uygulama olarak
“halkin hizmetinde” olduklarini hissetmeleri ciddi bir zihinsel doniisiim ile saglanmalidir. Ve mevcut
haliyle polis siddetinin 6niine gecilmelidir.

Kamuoyuna saygiyla arz ederiz. 17.08.2012
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